
Η
ίδια απόφαση καθι-

στά υπεύθυνους, ένα-

ντι του Συντάγματος

και του νόμου, τους γονείς,

τους διευθυντές των σχολείων

και τον προϊστάμενο της Δευ-

τεροβάθμιας Εκπαίδευσης για

την πιστή εφαρμογή τους σε

κάθε περίπτωση, παρακολού-

θησης του εν λόγω μαθήματος

ή απαλλαγής από αυτό. 

Με ανάλογο τρόπο αντιμε-

τώπισε το Δικαστήριο και όλα

τα αμέσως με το παραπάνω

ζήτημα συνδεόμενα θέματα,

όπως της υποχρεωτικότητας

παρακολουθήσεως του μαθή-

ματος για τους Ορθόδοξους

μαθητές, των ωρών διδασκα-

λίας του, του Ορθόδοξου προ-

σανατολισμού έναντι του

πλουραλισμού, της πολυφω-

νίας της πολυπολιτισμικότη-

τας κ.ά.. 

Η απόφαση θεμελιώνεται

στις επιταγές του Συντάγμα-

τος, των νόμων της Ελληνικής

Πολιτείας, των Διεθνών Συμ-

βάσεων, των σχετικών απο-

φάσεων του Ευρωπαϊκού Δι-

καστηρίου Ανθρωπίνων Δι-

καιωμάτων, ως και του Συμ-

βουλίου της Επικρατείας της

χώρας μας.

Συγκεκριμένα η απόφαση

δέχεται ότι:

• Η διδασκαλία του μαθή-

ματος των Θρησκευτικών είναι

υποχρεωτική, καθώς και η

παρακολούθηση από τους μα-

θητές, οι οποίοι ανήκουν στην

«κατ’ Ανατολάς Ορθόδοξον

Χριστιανικήν Εκκλησίαν», για

την ανάπτυξη της θρησκευτι-

κής τους συνείδησης. Δε νο-

είται, κατά την απόφαση,

απαλλαγή από το μάθημα των

Θρησκευτικών για μαθητή

Χριστιανό Ορθόδοξο για "λό-

γους θρησκευτικής συνείδη-

σης".

• Αναγνωρίζεται ως συνταγ-

ματική επιταγή η ανάπτυξη

της θρησκευτικής συνείδη-

σης των Ορθόδοξων μαθη-

τών, προεχόντως δε, κατά τη

χριστιανική διδασκαλία. 

• Η προστασία της θρη-

σκευτικής συνείδησης δεν

αντιτίθεται στις απαιτήσεις

του πλουραλισμού, της πολυ-

φωνίας και της πολυπολιτι-

σμικότητας. 

• Οι άθρησκοι, οι αλλόθρη-

σκοι και οι ετερόδοξοι μαθη-

τές έχουν δικαίωμα απαλλα-

γής από το μάθημα των Θρη-

σκευτικών, αλλά μόνον όταν

συντρέχουν στο πρόσωπό

τους λόγοι θρησκευτικής συ-

νείδησης, τους οποίους οφεί-

λουν να επικαλούνται οι ίδιοι

ή οι γονείς τους (ότι δηλαδή

είναι άθεοι, αλλόθρησκοι ή

ετερόδοξοι). 

• Η αιτιολόγηση της άρνησης

του μαθητή να παρακολουθή-

σει το μάθημα των Θρησκευ-

τικών δε συνιστά παραβίαση

του άρθρου 13 του Συντάγμα-

τος, που κατοχυρώνει το ατο-

μικό δικαίωμα της θρησκευ-

τικής ελευθερίας. Η οικειοθε-

λής προς τις κρατικές αρχές

γνωστοποίηση του θρησκεύ-

ματος του ατόμου, γίνεται με

πρωτοβουλία του και για την

άσκηση συγκεκριμένων δι-

καιωμάτων, που αναγνωρίζει

η έννομη τάξη για την προ-

στασία της θρησκευτικής ελευ-

θερίας.  

• Οι διευθυντές των σχολι-

κών μονάδων, οφείλουν να

ελέγχουν τη συνδρομή των νο-

μίμων προϋποθέσεων (λόγων)

απαλλαγής, ότι δηλαδή πρό-

κειται για άθεο ή αλλόδοξο ή

ετερόθρησκο μαθητή, προκει-

μένου να διαπιστωθεί η τή-

ρηση του προεκτεθέντος συ-

νταγματικού κανόνα του ειδι-

κού σκοπού του μαθήματος

των Θρησκευτικών, που πραγ-

ματώνεται με την υποχρεωτι-

κή παρακολούθηση από τους

Ορθόδοξους μαθητές και για

να τηρηθεί ο συνταγματικός

κανόνας του άρθρου 13 παρ. 1

του ισχύοντος Συντάγματος,

ώστε να διευκολυνθεί ο άθρη-

σκος, αλλόθρησκος ή ετερό-

δοξος μαθητής, στην άσκηση

του δικαιώματός του να απο-

λαύσει "ανεμπόδιστα" την ελευ-

θερία της θρησκευτικής του

συνείδησης. Απορρίπτεται η

χρήση του δικαιώματος της

απαλλαγής με το πρόσχημα ότι

υπάρχουν λόγοι συνείδησης.

• Η απόφαση δέχεται εμμέ-

σως μεν, πλην σαφώς ότι απο-

τελεί ψευδή δήλωση προς δη-

μόσιαν αρχήν η αίτηση απαλ-

λαγής από το μάθημα των

Θρησκευτικών υπό Ορθοδό-

ξων μαθητών. Όπως σχετι-

κώς επισημαίνεται στο αιτιο-

λογικό της προσφυγής: «Πρό-

κειται για πρόκληση, ηθικά και

παιδαγωγικά, απαράδεκτη, οι

μαθητές μας να διδάσκονται

έμπρακτα μέσα στον χώρο

του σχολείου ότι όταν δεν

υπάρχει έλεγχος, έχουν τη δυ-

νατότητα να υπογράφουν ένα

ψευδές δημόσιο έγγραφο... το

δικαίωμα της απαλλαγής να

ασκείται αποκλειστικά από

εκείνους οι οποίοι σύμφωνα

με το νόμο το δικαιούνται, η

δε επίκλησή του να μην κα-

ταντά εμπαιγμός».

• Οι προϊστάμενοι των Δι-

ευθύνσεων είναι υποχρεωμέ-

νοι να εφαρμόζουν την κεί-

μενη νομοθεσία, οφείλουν μά-

λιστα να ελέγχουν την ορθή

λειτουργία των σχολείων, επο-

πτεύοντες όπως οι διευθυ-

ντές των σχολικών μονάδων,

κατά την ενάσκηση των υπη-

ρεσιακών καθηκόντων τους

ενεργούν ως ανωτέρω προς

τήρηση επιταγής του άρθρου

16 παρ. 2 του Συντάγματος και

του άρθρου 1 §1 του ν.

1566/1985, που ορίζουν ως

υποχρεωτική την παρακο-

λούθηση του μαθήματος των

Θρησκευτικών από τους μα-

θητές Χριστιανούς Ορθόδο-

ξους και προς αποκλεισμό της

απαλλαγής από το μάθημα

αυτό για άλλους λόγους πλην

αυτών της θρησκευτικής συ-

νείδησης.

• Επιβάλλεται όπως η Πολι-

τεία εξασφαλίζει τη διδασκα-

λία του κατά τα άνω μαθήμα-

τος των Θρησκευτικών στους

Ορθόδοξους μαθητές, με την

κατάρτιση των προγραμμά-

των διδασκαλίας με ύλη σύμ-

φωνη με το δόγμα της χρι-

στιανικής διδασκαλίας, επί

ικανόν αριθμό ωρών διδα-

σκαλίας εβδομαδιαίως κ.λπ.. 

• Τα βιβλία του μαθήματος

των Θρησκευτικών εκδίδο-

νται με γνώμονα την ως άνω

εκ του Συντάγματος επιβαλ-

λόμενη επιταγή και υλοποιούν

τον εκτελεστικό αυτού νόμο

1566/1985, αναγνωρίζεται,

όπως επιβάλλεται από το Σύ-

νταγμα, η αξία και η ανα-

γκαιότητα της θρησκευτικής

αγωγής στο σχολείο, η οποία

επιβάλλεται να μην είναι άσχε-

τη με την κοινωνική, την πο-

λιτισμική και τη θρησκευτική

συνείδηση του τόπου στον

οποίο οι μαθητές ζουν και

αναπτύσσονται.

• Η απόφαση 115/2012 απο-

δέχτηκε, επίσης, το σκεπτικό

των αιτούντων ότι η γνώμη

του Συνηγόρου του Πολίτη

στις 17.11.2008, η οποία θεω-

ρούσε ότι μπορεί να απαλ-

λάσσονται οι μαθητές «για λό-

γους συνείδησης χωρίς να

δηλώνεται ο λόγος της συ-

γκεκριμένης αυτής επιλογής»

είναι σε ευθεία αντίθεση με το

Σύνταγμα, τους νόμους του

Κράτους, τις εγκυκλίους του

Υπουργείου Παιδείας, με τις

αποφάσεις του Συμβουλίου

της Επικρατείας και του ΕΔΔΑ.

Διευκρινίζεται ότι

α) οι απόψεις του Συνηγόρου

του Πολίτη (Σ.τ.Π) δεν δε-

σμεύουν τις Κρατικές Υπηρε-

σίες, ενώ «...η σιωπηρή άρνη-

ση της Διοικητικής Αρχής να

συμμορφωθεί σε πόρισμα του

Συνηγόρου του Πολίτου δεν

αποτελεί παράλειψη οφειλό-

μενης ενέργειας».

β) Το ΥΠ.Ε.Π.Θ. δεν απεδέ-

χθη τις απόψεις του Σ.τ.Π. και

τις απέρριψε ως αβάσιμες. γ)

Το Ευρωπαϊκό Δικαστήριο

Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων

δεν επιβάλλει στα Ευρωπαϊκά

Κράτη να καταστήσουν το μά-

θημα των Θρησκευτικών προ-

αιρετικό κατ’ επιταγή των δια-

τάξεων της Ευρωπαϊκής Σύμ-

βασης Ανθρωπίνων Δικαιω-

μάτων. Δέχεται δε ότι η διδα-

σκαλία του μαθήματος αυτού,

ως υποχρεωτική ή όχι για

τους μαθητές, ανάγεται εις το

εθνικό περιθώριο εκτιμήσε-

ως που αναγνωρίζεται εις τα

κράτη.

Αξίζει να σημειωθεί ότι η

Απόφαση είναι δεσμευτική

για το Υπουργείο Παιδείας

και δεν μπορεί να προσβληθεί

στο ΣτΕ, καθώς εκδικάστηκε

από το Διοικητικό Εφετείο

Χανίων, κατ’ εφαρμογή της

απόφασης για αποσυμφόρηση

του ΣτΕ.

Παραχωρήθηκε δηλαδή η

εκδίκαση της απόφασης από

το ΣτΕ στο Εφετείο. 
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Ως σταθμό στην ιστορία του μαθήματος των Θρησκευτικών χαρακτηρίζουν
νομικοί την ομόφωνη απόφαση 115/2012 του Διοικητικού Εφετείου Χα-
νίων, η οποία με πληρότητα αιτιολογιών και σαφήνεια, αντιμετώπισε με
ευκρισία ως κεντρικό το καίριο για την Παιδεία ζήτημα της απαλλαγής των
μαθητών από το μάθημα των Θρησκευτικών, δεχθείσα ότι δικαίωμα απαλ-
λαγής έχουν αποκλειστικά και μόνον, όσοι μαθητές δεν είναι Ορθόδοξοι
Χριστιανοί. 

ΑΠΟ ΤΟ ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΟ ΕΦΕΤΕΙΟ ΧΑΝΙΩΝ

Απόφαση - σταθμός για 
το μάθημα των Θρησκευτικών

Θρησκευτική ελευθερία

Το σχόλιο έγκριτων νομικών στα "Χ.Ν." επί της απόφασης

που αξίζει να επισημανθεί, είναι ότι μέσα από αυτή τη δια-

δικασία για την απαλλαγή από το μάθημα των θρησκευτι-

κών δεν τίθεται θέμα δίωξης των θρησκευτικών πεποιθή-

σεων, αντιθέτως ο μαθητής που ζητά απαλλαγή καταφέρνει

να απολαμβάνει τη θρησκευτική του ελευθερία. 

Σε κάθε περίπτωση η απόφαση αυτή του Διοικητικού Εφε-

τείου Χανίων έρχεται να βάλει... φρένο σε φαινόμενα απαλ-

λαγών που μπορούσαν να επεκταθούν και σε άλλα μαθήματα.

Λόγου χάρη, πριν την συγκεκριμένη απόφαση, θα μπορούσε

κάλλιστα ένας μαθητής να δηλώσει ότι επειδή δεν είναι ελ-

ληνικής καταγωγής δεν θέλει να παρακολουθήσει το μάθημα

της ιστορίας!

Η συγκεκριμένη δίκη θεωρείται μια από τις σημαντικότερες

που διεξήχθησαν σε ζητήματα Παιδείας, δεδομένης της νο-

μολογίας (ελληνικής και ευρωπαϊκής) που αξιοποιήθηκε αλλά

και της υψηλής ποιότητας και επιστημονικής κατάρτισης

σύνθεσης του δικαστηρίου. Για το συγκεκριμένη απόφαση

είχαν προσφύγει στη δικαιοσύνη εννέα Θεολόγοι Καθηγη-

τές της Δευτεροβάθμιας Εκπαίδευσης Χανίων με δικηγόρο

τον Σπύρο Λιονάκη. 

Π.ΠΕΡ.

» Απαλλαγή μόνο για τους μη Ορθόδοξους Χριστιανούς


